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Dispde sobre a proibigio do corte no
fornecimento de agua e energia elétrica nos
dias que especifica.

O PREFEITO MUNICIPAL DE BARRA DO GARCAS, ESTADO
DE MATO GROSSO faz sabre que a Camara Municipal aprovou ¢ ele sanciona a
seguinte Lei

Art. 1° - Fica vedado o corte do fornecimento de agua e energia
elétrica por falta de pagamento, em residéncias e empresas situadas em zonas urbanas
© rurais, as sextas-feiras, aos sabados, aos domingos e nas vésperas de feriados.

Art. 2° - Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagéo.

Art. 3° - as Revogam-se as disposi¢des em contrario,

Sala das Sesstes da Camara Municipal de Barra do Gargas-MT.. em
05 de abril de 2005,

(Biroska)
Vereador - PTB
Relator da Comissdo de Educagdo, Cultura,
Saide e Assist, Social



JUSTIFICATIVA
Senhor Presidente,
Senhores Vereadores:

O mencionado Projeto visa unicamente, nao imncentivar as
pessoas a serem inadimplentes, mas sim, preservar o diretto de terem os
servicos normalizados de abastecimento de agua e encrgia clétrica, nos finats
de semana e feriados, o que achamos justo, ficando assim, facultado ao

consumidor, cumprir suas obrigacOes para essas empresas, nos dias Gters da
SCIMAana.

(Biroska]
Vereador — PTB
Relator da Comissdo de Educacdo, Cultura,
Sadde e Assist. Social



Estado de fviafo Grosso
CAMARA MUNICIPAL DE BARRA DO GARCAS
Palacio Vereador Dr. DERCY GOMES DA SILVA

ASSESSORIA JURIDICA DA CAMARA MUNICIPAL
PARECER JURIDICO
Projeto de Lei n® 011/2005

Trata-se de Projeto de Lei n® 011/2005, de autoria do
Vereador AILTON ALVES TEIXEIRA que “Dispde sobre a proibicdo do
corte no fornecimento de 4gua e energia elétrica nos dias que especifica.”

Nos termos da Justificativa, o mencionado projeto visa
unicamente evitar cortes de energia elétrica e 4gua nos finais de semana e
feriados, possibilitando ac consumidor cumprir suas obrigacdes para as
empresas nos dias uteis da semana.

Sobre o tema em questio ¢ bastante explicativo o artigo do
Dr. Plinio Lacerda Martins, promotor de Justica em Juiz de Fora (MG),
professor de Direito do Consumidor da FGV e UGF, mestre em direito,
publicado no site http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=711, o qual
pedimos vénia para transcricio:

“Os servicos de energia elétrica sdo, sem duvida, relacdes de consumo, considerado
fornecedor a empresa de energia elétrica, na forma do art. 3° do CDC e os usudrios sio
consumidores na forma do art. 2 e paragrafo Ginico da norma consumerista.

O servico de energia € servigo piiblico essencial, subordinado ao principio da continuidade,
na forma do art. 22 do Cddigo do Consumidor, da mesma forma que o servigo de telefonia e
agua.

Enuncia o art.22 e seu paragrafo tinico do CDC , que " Os orgdos publicos, por si ou suas
empresas, — concessiondrias, permissiondrias  ou sob qualguer outra forma de
empreendimento, sdo obrigados a fornecer servigos adequados. eficientes, seguros e, quanto
ans essenciais continuos”

Cumpre registrar que a Portaria n° 03/99 da Secretaria de Direito Econdmico do Ministério
da Justi¢a (publicada em 19/0399), reconheceu como servigo essencial o fornecimento de

agua energia elétrica e telefonia.



2. A gualidade do servico piblico e 0 atendimento ao consumidor.

Verifica-se em muitos casos que o consumidor ndo efetua o pagamento ndo porque nio quer,
mas porque hé situagles imprevisiveis que foge a esfera de sua vontade, tais como o atraso no
saldrio, problemas de saude, etc...inviabilizando o pagamento da conta de energia elétrica.

Arrimado a este fato existem hipoteses de débitos indevidos praticados pelo fornecedor, que
com a ameaca de desligamento, impossibilita o direito de reviséo.

O art. 6, X do CDC. consigna que € direito basico do consumidor "a adequada e eficaz
prestagdo dos servicos publicos em geral”.

O art. 4° do CDC. estabelece a politica nacional das relagdes de consumo, cujo objetivo é
atender as necessidades dos consumidores, respeitando 4 sua dignidade, saude e seguranca,
providenciando a melhoria de sua qualidade de vida.

Prescreve ainda a legislagdo consumerista, a agdo governamental no sentido de proteger
efetivamente o consumidor, garantindo que os produtos e servigos possuam padides
adequados de qualidade, seguranga, durabilidade e desempenho.(art4, II, d); devendo o
Estado ainda providenciar a "harmonizagdo dos interesses dos participantes das relagées de
consumo e compatibilizacdo da protecdo do consumidor com a necessidade de
desenvolvimenta econémico e lecnoldgico, de modo a viabilizar os principios nos quais se
funda a ordem econémica (artigo 170, da Constituigdo Federal), sempre com base na boa-fé
e equilibrio nas relag¢des entre consumidores e fornecedores; "(art.4 .111).

O art. 175, paragrafo Gnico, inciso TV da Constitui¢iio Federal estabelece:

"Art. 175 - Incumbe ac Poder Publico, na forma da lei, diretamente ou sob regime de
concessdo ou permissdo, sempre através de licitagio, a prestacdo de servigos publicos.

Paragrafo Gnico - A lei dispord sobre:

IV - a obrigacdo de manter servi¢o adequado.”

A lei 8.987/95 que dispde sobre o regime de concessdo e permissio de servigos
plblicos, estabelece no art. 6, que "Toda concessio ou permissdo pressupde a prestacio de
servico adequado ao pleno atendimento dos usudrios", afirmando no § 1° o conceito de
servico adequado como sendo "o que satisfaz as condigdes de regularidade, continuidade,

eficiéncia, seguranga, atualidade, generalidade, cortesia na sua prestacio e modicidade das
tarifas.

Por fim registra-se que o art. 4, Vii do CDC. imputa ao Estado o dever da melhoria
dos servigos publicos.

{j

5. O corte de energia ¢ o constrangimento do consumidor



Conforme leciona Hélio Gama, a "Constituicdo Federal traz dispositivo de protecio da
honra da pessoa, enquanto o Codigo Penal comina crime ao ato de exacerbagfio no exercicio
arbitrdrio das proprias razdes." Assevera Hélio Gama, que "era comum submeter-se 0s
devedores 4 execracfo publica ou constrange-lo até pagarem os seus débitos"; afiangando que
certos credores se aproveitam dos mecanismos de cobranca, "para aviltar as dignidades dos
seus devedores”.

O Cédigo de Defesa do Consumidor contudo, veda a prética do constrangimento na
cobranca de dividas, determinando que o consumidor ndo pode ser submetido a qualquer tipo
de constrangimento ou ameaga e nem exposto a ridiculo, pela cobranca de divida.

Consagra o art. 42 do CDC .;

"Na cobranga de débitos, o consumidor inadimplente nao serd exposto a ridiculo, nem
serda submetido a qualquer tipo de constrangimento ou ameaga.”

Com se sabe, a lei do Consumidor repudiou a cobranga vexatoria a tal ponto de
tipificar como criminosa a conduta que expde o consumidor a constrangimento em razdo de
divida.

Estabelece o art. 71 do CDC.:

"Art. 71 - Utilizar, na cobranca de dividas, de ameaca, coagdo, constrangimento fisico
ou moral, afirmag@es falsas, incorretas ou enganosas ou de qualquer outro procedimento que
exponha o consumidor, injustificadamente, a ridiculo ou interfira com seu trabatho, descanso
ou lazer:

Pena - Detencdo de 3 (trés) meses a I (um) ano e multa.”

Vale transcrever as licdes do Prof. Hélio “a respeito do conceito de constrangimento,
sustentando in verhis:

Ao nosso ver, o consirangimento de que fala o CDC ¢ agquela imposicdo de situagdes
que venham a atormentar o devedor, fazendo com que as agruras da cobranca que sofra se
transformem em condenacéo adicional ou acessdria.(13)

Seria o caso de indagarmos: Serd que a cobranga do fornecedor de energia elétrica que
ameaga de interromper o servigo plblico essencial do usudrio/consumidor inadimplente, nio
configura para o consumidor um constrangimento ? Serd que esta cobranca ndo dificulta o
acesso a Justica ?

O fornecimento de energia é servigo essencial. A sua interrupciio acarreta o direito de
o consumidor postular em juizo, buscando que se condene a Administracio a fornecé-la.
Importa assinalar que tal medida judicial tem em mira a defesa de um direito basico do
consumidor, a ser observado, quando do fornecimento de produtos e servigos (relagio de
consumo), a teor do art.6°, VI, X e art. 22 do Codigo de Defesa do Consumidor:

6. A antinomia entre a norma do consumidor e outra norma juridica.



Cumpre registrar a priori que a reiacdo de consumo & prevista no Cddigo do
Consumidor como norma juridica especial, que trata dos mecanismos de equilibrio no
mercado de consumao.

A bem da verdade, o Codigo do Consumidor nfo ¢ uma simples norma juridica e sim
um sistema juridico, contendo vérias normas de direito material civil e penal, além do direito
instrumental.

No magistério de Maria Helena Diniz, "sistema juridice € o resuitado de uma
atividade instauradora que congrega os elementos do direito", estabelecendo as relagdes entre
gles, projetando-se numa dimensdo significativa. “( sistema juridico néo €, portanto, uma
construgdo arbitraria"(14)

Nesse sentido surge a ponderacio: Como entender a norma prevista no art. 22 do CDC
que estabelece que os servigos publicos essenciais deverdo ser prestados de forma continua e
a norma posterior que autoriza o corte do fornecimento do servigo essencial por falta de
pagamento?

Estabelece o art. 22 do CDC:

"Art. 22 - Os Orglos pilblicos, por si ou suas empresas, concessionarias,
permissiondrias ou sob qualquer outra forma de empreendimento, sdo obrigados a fornecer
servicos adequados, eficientes, seguros e, quanto aos essenciais, continuos."

A lein® 8987/95, que dispde sobre o regime de concessio e permissdo da prestagdo de
servigos publicos estabelece no art. 6, § 3%

“Art. 6° Toda concessdo ou permissio pressupde a prestacio de servigo adequado ao pleno
atendimento dos usudrios, conforme estabelecido nesta lei, nas normas pertinentes ¢ no
respectivo contrato.

§ 3° N#o se caracteriza como descontinuidade do servigo a sua interrup¢ao em situagéo de
emergéncia ou apds prévio aviso, quando:

11 - por inadimplemento do usuario, considerado o interesse da coletividade".

A Portaria n° 466 de 12 de novembro de 1997 do DNAEE (Departamento Nacional de
Aguas ¢ Energia Elétrica, atual Agéncia Nacional de Energia Elétrica), estabelece diversas
situacdes em que o concessiondrio poderd suspender o fornecimenio de energia elétrica, com
destaque para o inciso 1 - art.76- " por atraso no pagamento da conta apos o decurso de
15(quinze) dias de seu vencimento mediante prévia comunicagdo do consumidor”.

Da andlise dos textos legais seria o caso de interpretarmos que a lei 8.987/95 derrogou
a lei 8.078/90(Cédigo do Consumidor) no sentido que o servigo essencial pode ser
interrompido ? Seria o caso de aplicarmos o critério cronoiogico de resolugéio de conflitos de
normas: lex posteriori revoga legis a priovi ?

Salvo melhor juizo, o critério para resoiugdo deste possivel conflito ndo traduz neste
critério cronoldgico. E certo que ambas as normas juridicas pertencem a mesma hierarquia e,
que a lei da concessdo do servigo publico é posterior a lei do consumidor. Também € certo



que a lei das concessdes foi criada atendendo o dispositivo normativo constitucional previsto
no art. 175 que prescreve:

"Art. 175 - Incumbe ao Poder Piblico, na forma da lei, diretamente ou sob regime de
concessdo ou permissdo, sempre através de licitagdo, a prestacdo de servigos ptblicos.

Pardgrafo tnico - A lei disporé sobre:

I - o regime das empresas concessiondrias e permissionarias de servigos publicos, 0
carater especial de seu contrato e de sua prorrogagao, bem como as condi¢des de caducidade,
fiscalizag¢o e rescis@io da concessdo ou permissdo;

11 - os direitos dos usudrios;
111 - politica tariféaria;
TV - a obrigagio de manter servi¢o adequado."

Nio visiumbramos no texto constitucional auforizacio as empresas
concessiondrias e permissiondrias para efetuar o desligamento do servico essencial. Ao
confrario, a Carta Magna prescreve que a lei deverd dispor sobre os direitos dos
usudrios ¢ a obrigacio de manter os servigos adequados, fato este ndio verificado na
atnalidade.

Destarte, em caso de antinomia entre o critério de especialidade(Codigo do
Consumidor) ¢ o cronoldgico(lei das concessdo do servigo plblico) ndo aplica-se o critério
lex posteriori revoga legis a priori, e sim o critério lex posterior generalis non derrogat
priori speciali”.

Ha que se atentar que a norma do consumidor como norma especial, contém o sistema
juridico do equilibrio da relagdo de consumo, ndo podendo ser revogada por norma posterior
que rtegula a concessdo e permissdo do servico pitblico, e nfo o direito do
usuario/consumidor.

(..)
8. A priatica abusiva do corte de servi¢o essencial

Recentemente, o Juizo da 8 Vara de Faléncias da Capital do Rio de Janeiro concedeu
liminar em uma acfio coletiva, proposta pelo niicleo de Defesa do Consumidor da Defensoria
Publica, determinando a proibigdio de cortar a Iuz dos consumidores por falta de pagamento
ou mesmo constatacio de outras irregularidades.,

A acdio coletiva foi interposta contra a Light e Cerj, sendo acolhido o argumento da
Defensoria Piblica, no sentido que o desligamento de energia, pautada na Portaria 466/97 do
DNAEE (agora pela Agéncia Nacionai de Energia Elétrica), ferem a Constitui¢éo, permitindo
a imposicdo unilateral de dividas sem observéancia do devido processo legal além de submeter
o consumidor a constrangimento e ameaga na cobranga de dividas, o que é vedado pelo
Codigo de Defesa do Consumidor, exigindo mecanismos legais para a cobranga de créditos.



Em Juiz de Fora/MG, o Ministério Pblico Estadual, através da Promotoria de Justica
do Consumidor, ingressou com Agdo Civil Pablica em face da CEMIG. por idéntico
fundamento legal, argumentando a ilegalidade do corte de energia elétrica, que constitui
prética abusiva, em flagrante desrespeito ao Cédigo de Defesa do Consumidor.

O reconhecimento da ilegaiidade do corte em rela¢do ao servico essencial é patente, a
exemplo da sentenga da Juiza Aparecida Oliveira, de Andapolis, Goids, que expressamente
considerou o corte ilegal, porque "a &gua € de necessidade da populagdio, de consumo
imprescindivel e néo pode ser cortada sob nenhum propdsita"(21)

O STJ. ja se pronunciou & respeito da impossibilidade da interrupcdo de servigo
essencial, in verbis:

"Sey fornecimento é servico publico indispensével, subordinado ao principio da
continuidade, sendo impossivel a sua interrupgdo e muito menos por atraso no seu
pagamenta"(22)

Desta forma o aresto do E. STJ decidiu por unanimidade que o F ornecimento de agua
néio pode ser interrompido por inadimpléncia, fundamentan do:

"0 fornecimento de dgua, por se tratar de servigo pablico fundamental, essencial e
vital ao ser humano, ndo pode ser suspenso pelo atraso no pagamento das respectivas tarifas,
j4 que o Poder Publico dispde dos meios cabfveis para a cobranga dos débitos dos usudrios”.

Para o Ministro Garcia Vieira, relator do processo, "a Companhia Catarinense de
Agua cometeu um ato reprovavel, desumano e ilegal. E ela obrigada a fornecer dgua a
pepulagdo de maneira adequada, eficiente, segura e continua e, em caso de atraso por parte
do usudrio, ndo poderia cortar o seu fornecimento, expondo o consumidor ao ridiculo e ao
constrangimento”, casos previstos no Cédigo de Defesa do consumidor.

O Ministro Garcia Vieira afirma ainda em seu decisum, que para receber seus créditos,
a CASAN deve usar os meios legais proprios, "ndo podendo fazer justica privada porque ndo
estamos mais vivendo nessa época e sim no império da lei, e os litigios sdo compostos pelo
Poder Judicidrio, e o ndo pelo particular. A dgua é bem essencial e indispensavel a satde e
higiene da populagdo.

No mesmo sentido, o fornecimento de energia € servi¢o essencial. A sua interrup¢ao
acarreta o direito de o consumidor postular em juizo, buscando que se condene a
Administragfio a fornecé-la, sem prejuizo da condenacdo do fornecedor pelo dano morai e
patrimonial sofrido pelo consumidor .

Importa assinalar que tal medida judicial tem em mira a defesa de um direito basico
do consumidor, a ser observado, quando do fornecimento de produtos e servigos (relagdo de
consumo}, na forma como prescreve o art.6, X do CDC.(adequada e eficaz prestagdo dos
servicos publicos em geral), sem prejuizo da reparagdo dos danos provocados(a teor do art.6°,
VI do CDC. "a efetiva prevengdo e reparacdo de danos patrimoniais e morais, individuais,
coletivos e difusos").

A respeito, clarissima a ligio de Mario Aguiar Moura:

>



"A continuidade dos servigos essenciais significa que devem ser eles prestados de
modo permanente sem interrup¢do, salvo ocorréncia de caso fortuito ou forga maior que
determine sua paraiisacdo passageira. A hipotese ¢ a de o particular ja estar recebendo o
servico. Ndo pode a pessoa juridica criar descontinuidade. Servigos essenciais sdo todos 0s
que se tornam indispenséveis para a conservacdo , preservacdo da vida, saude, higiene,
educacio e trabalho das pessoas. Na &poca moderna , exemplificativamente, se tornaram
essenciais, nas condigbes de ji estarem sendo prestados, o transporte, agua, esgoto,
fornecimento de eletricidade com estabilidade, linha telefonica, limpeza urbana, etc.”

Leciona Mario de Aguiar, que "Uma inovagdo trazida pela atual Constitui¢do é a
extensdo do mesmo critério as concessiondrias ou permissionarias do servigo publico. Assim,
no caso dos servicos concedidos de transporte, fornecimento de dgua, eletricidade etc. as
empresas respondem perante terceiro segundo os critérios da responsabilidade sem culpa
nas mesmas condictes do que ocorre com a pessoa juridica publica.”

O ilustre jurista Anténio Herman de Vasconceilos e Benjamin, comentando o art.2Z,
ressalta o seguinte:

"A segunda inovagdo importante € a determinacdo de que os servigos essenciais - € s6
eles - devemn ser contfnuos, isto é, ndc podem ser interrompidos. Cria-se para o consumidor
um direito a continuidade do servigo.

Tratando-se de servigo essencial e niio estando eie sendo prestado, o consumidor pode
postular em juizo que se condene a Administracdo a fornecé-lo".

Na esteira do entendimento pretoriano, a jurisprudéncia tem firmado o entendimento
que, o corte de fornecimento de energia elétrica € ilegal, conforme julgado da Colenda Quarta
Camara Civil do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina. O r. aresto faz mencéo ao
eminente Desembargador Protisio Leal, afirmando que deve a concessionaria aguarda o
pronunciamento da Justica, ndo podendo exigir de imediato o pagamento do alegado débito
sob ameaca de corte de fornecimento de energia elétrica, "sendo o servico prestado bem
indispensavel, ndo pode ser ele suspenso bruscamente sem motivo justificado”

Em idéntica direciio, decidiu a Terceira Cémara Civil do Tribunal de Justiga
Catarinense, em reexame de sentenga de Agdo de Mandado de Seguranga, pela confirmagéo
da sentenca a guo, fundamentando que se "houver débito a cobranca deverd ser feita pela via
pidpria. O que ndo pode € o usudrio ser coagido a pagar o gue julga razoavelmente nGo
dever sob o teor de ver interrompido o fornecimento de energia eléirica hem indispensavel na
vida humana”

Apreciando caso semelhante, assim decidiu a Colendo Tribunal de Justiga do Estado
do Parand:

Ementa: Mandado de seguranga. Ato praticado por concessionaria de servigo plblico.
Ameaga de corte no fornecimento de energia elétrica, por falta de pagamento de fatura.
Seguranga concedida. Decisao confirmada. Tratando-se de servigo essenciai o fornecimento
de energia clétrica, para possibilitar a continuidade da empresa-impetrante, o ato da
concessiondria, que ameaca cortar tal fornecimento por falta de pagamenio da fatura € ilegal e
abusivo podendo ser afastado via mandado de seguranga"(29)



Com efeito ndo ha justificativas para a pratica abusiva do corte de energia elétrica por
falta de pagamento por parte do fornecedor de energia na cobranca de dividas, expondo o0
consumidor a constrangimento, sendo certo que existem mecanismos legais de cobranga, nao
sendo possivel referendar a autotutela.

Ha que se referir que aos Juizes € permitido o controle das cidusulas e praticas
abusivas. Destarte, faz-se necessario a providéncia jurisdicional, em prol dos consumidores
para que o direito consagrado no Codigo do Consumidor, ndo seja violado, com o corte da
energia elétrica que ¢ considerado servico essencial; coibindo o abuso na cobranga, que deve
ser efetuada pelos meios legais em direito admitidos.

fstabelece o art.5°, XXXV, da CF que: "A lei ndo excluirda da apreciagao do Poder
Judicigrio lesdo ou ameagca a direito".

Se a lei ndo pode excluir da apreciagdo do j udiciario a simples ameaga a direito, como
admitir-se que o fornecedor de energia elétrica se arrogue o poder de fazer "Justica com as
proprias méos ?"

Nos casos de inadimpléncia, portanto, cabe as rés, com resguardo do Principio da
Isonomia, ingressar em Juizo para cobrar quanto the é devido. L, até mesmo para pedir ao
Juiz gque mande interromper O Servigo de fornecimento de energia. Porque o Juiz gue
representa o Estado e diz o direito (jurisdicdo), pode determinar a providéncia excepcional em
procedimento cautelar, se assim lhe parecer.

Por outro lado, o fornecimento de energia é servi¢o essencial. A sua interrupgédo
acarreta o direito de o consumidor postular em juizo, buscando que se condene a
Adminisiracio a fornecé-la. Importa assinalar que tal medida judicial tem em mira a defesa de
um direito basico do consumidor, a ser observado, quando do fornecimento de servigos
(relagdo de consumo), a teor do art.6°, VI e X, do Codigo de Defesa do Consumidor.

9. conclusio

Perfilhando o entendimento expressado, chega-se a conclusdo que constitui prética
abusiva o corte de energia elétrica por falta de pagamento, sendo vedado o corte de energia
por parte do fornecedor, em razio do servigo ser considerado essencial, n#o prevalecendo a
norma que autoriza a interrupgio de servigo essencial(art.6, §3°11 da lei 8.987/95), pois a
mesma conflita com o codigo do consumidor, prevalecendo a norma consumerista em razio
do principio da proibicdo de retrocesso ao invés do principio lex posteriori revoga legis a
priori.” =

O Projeto de lei envolve tema polémico no cenario Juridico
Brasileiro. Contudo, além de posicionamentos, no sentido de ser o corte
inconstitucional, no caso em tela, ndo se estd falando em proibi¢do do corte
(que segundo alguns poderia gerar o incentivo ac inadimplemento), mas sim
em proibi-lo aos finais de semana e feriados, quando o consumidor fica
impedido de regularizar sua situac@o.



Assim, da otica legal o tema € bastante polémico e ndo foi
ainda pacificado o entendimento, existindo correntes doutrinarias e
jurisprudenciais favoraveis e contrarias. Porém, s.m.j., por se ftratar de
disposicdo regulamentando os dias de corte € ndo o proibindo, nfdo se
vislumbra impedimento & tramitagdo do Projeto de Lei, que, se aprovado no
mérito pelas Comissdes e Soberano Plenario nenhuma afronta produzira.

E o parecer, sob censura.

Barra do Garcas, 15 de maio de 2006.




Hstado de Mato Grosso
CAMARA MUNICIPAL DE BARRA DO Gy ARCAS
Patdeio Vereador Dr. DERCY GOMES I A ST A4
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PARECER FAVORAVEL, por entender ser o mesmoc ELEGAL E
CONSTITUCIONAL.

Sala das Comissbes da Cdmara Municipal de Barra do Garcas-
M \Q O 2005
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Estado de Mato Grosso
CAM/ ARA MUNICIPAL DE BARRA DO G GARCAS
Paldizo Vercador Dr. DERCY GOMES DA STV A4
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